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RESUMEN: El objetivo de este articulo consiste en analizar la evolucion que ha tenido la figura del dafio moral
en México, a partir de sus etapas legislativas y del proceso de despenalizacion de los delitos contra el honor, para
determinar los elementos que han coadyuvado a establecer una orfandad en cuanto a dicha figura, especialmente
en el Sureste del pais, debido a la falta de procedimientos agiles y preventivos que permitan tutelar los derechos de
la personalidad.
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ABSTRACT: The purpose of this article is to analyze the evolution that has taken the figure of moral damage in
Mexico, from its legislative stages and the process of decriminalization of crimes against honor, to determine the
elements that have contributed to establish an orphanage as for the figure, especially in the Southeast of the country,
due to lack of agile and preventive procedures to protect the rights of personality.
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I. INTRODUCCION.

El necesario rescate de la dignidad de la persona a través de la proteccién de los
derechos que permiten su realizacion, posicion que se vincula fundamentalmente en
México con la teorfa de los derechos humanos, dejando en el olvido a la disciplina,
materia, 0 rama juridica que protege la persona en sus diferentes manifestaciones. A
pesar de las reformas constitucionales realizadas en el pafs y principalmente con la
incorporacion de la teoria del principio pro-homine en la Carta Magna, se debilitan
cada vez mds las instituciones juridicas que sostienen lo que se ha denominado
por algunos autores el arcaico derecho civil, frente a la teorfa de los derechos
fundamentales, sin comprender, que no se podra garantizar la dignidad de la persona
ni su realizacién en sociedad si no se reconoce la constitucionalizacién del Derecho
Civil y su segunda parte, la actualizacion de sus instituciones.

En este caso, una de las figuras que puede proteger a la persona a partir de la
despenalizacion de los delitos contra el honor es la figura del dafio moral en México,
cuyo andlisis de su evolucidn juridica y eficacia procesal es el objetivo principal de
este articulo.

Pero segin el criterio de las autoras, el dafio moral ha perdido lentamente la
fuerza juridica que representaba su configuracidn en cuanto a la proteccion de
la persona, ello aun cuando los casos de reclamacion ante los tribunales se han
acrecentado notablemente. Son varios factores a nuestro entender que han dejado
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casi en orfandad a la figura, principalmente en varias zonas del pafs, por nuestra
parte tenemos identificado perfectamente el caso del Estado de Tabasco, donde se
ha tenido un lamentable retroceso acrecentado porque no se ha podido superar
el defecto procesal que al final de cuentas, convierte al dafio moral en una figura
practicamente ineficaz para proteger la dignidad de la persona, por la extension de
dichos procesos, tipicos de la parte patrimonial del Derecho Civil pero no de algo
tan delicado como la dignidad de la persona.

Los criterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion han transitado con
una gran influencia anglosajona de la teorfa de la intromision ilegitima a través de la
prueba objetiva a dictaminar por jurisprudencia la malicia efectiva como elemento
ponderativo, en un lugar donde no existe profesionalizacion periodistica en muchos
Estados. Todo lo anterior son elementos y circunstancias que lejos de garantizar el
dafio moral a partir de la reforma constitucional del articulo 1°, han dafiado la figura
que en el dmbito procesal pueden proteger los derechos que permiten la realizacién
de la persona.

A pesar de que existen casos resueltos, éstos no corresponden con las
violaciones diarias de los medios escritos. El tema se agrava en el sureste del pafs,
especificamente en el Estado de Tabasco, donde determinadas reformas legislativas
realizadas a finales del afio 2014, han acabado prdcticamente con la figura, a pesar de
que la misma se mantiene en el Cdédigo Civil. Lo anterior estd provocando un excesivo
abuso de algunos medios de difusién en cuanto a violaciones del derecho al honor,
a la intimidad pero muy en especial en el derecho a la imagen. La situacién juridica
que se analizard en este articulo tiene una grave repercusion social considerando
que el Estado de Tabasco es uno de los mds inseguros del pais en estos tiempos v el
inadecuado tratamiento de las noticias en vez de provocar paz, altera la inseguridad
de la poblacién del lugar, para probar esta hipdtesis, narraremos algunos hechos
que han aparecido informados en los términos de la prensa escrita 0 acompafiando
algunas fotografias y que a nuestro criterio no son manifestaciones de la libertad de
expresion, sino presuntas violaciones a derechos de la personalidad que al final viven
en total impunidad por la orfandad jurisprudencial vy legislativa creada alrededor de
la figura del dafio moral en el Estado de Tabasco.

I. MOMENTOS DE APROXIMACION CREATIVA DE LA FIGURA DEL DANO
MORAL EN EL DERECHO MEXICANO.

|. Primera etapa.

Después de la independencia mexicana se promulgaron varios Cédigos Civiles,
de influencia francesa fundamentalmente y también con presencia del Proyecto
de Cédigo Civil de Garcia Goyena que nunca fue aprobado en Espafia, pero tuvo
mucha influencia en América Latina y en pafses como México, donde destacadas
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figuras como Justo Sierra utilizaron la mayorfa de las disposiciones para su proyecto
de 1860'.En el Siglo XIX México contd con los Cédigos de 1870y el de 18842 En el
Cédigo Civil de 1870 sdlo se hacia referencia al dafio patrimonial posicidn reiterativa
en el Cédigo Civil de 1884°,

2. Segunda Etapa. Cédigo Civil de 1928: dependencia al dano patrimonial.

En criterio de las autoras, el verdadero y primer Cddigo Civil mexicano, fue el
Cédigo Civil de 1928, el cual se consideraba como Cddigo Civil vigente para el
Distrito Federal y Territorios Federales, en Materia Comun, y para toda la Republica
en Materia Federal, pues éste Cddigo contenfa importantes cambios en la normativa
civil vinculada con las condiciones econdmicas, sociales y politicas de la nueva nacion,
donde los principios de solidaridad limitaban en algunas ocasiones la autonomia de
la voluntad tan propia del derecho civil patrimonial como la incorporacién del abuso
de derecho. En el dmbito de la responsabilidad civil se incorpord el art. 1916 con la
normativa siguiente:

“Independientemente de los dafios y perjuicios, el Juez puede acordar a favor
de la victima de un hecho ilicito, o de su familia si aquella muere, una indemnizacién
equitativa a tftulo de reparacion moral que pagard el responsable del hecho.
Esta indemnizacion no podrd exceder de la tercera parte de lo que importe la
responsabilidad civil’. Lo dispuesto en este articulo no se aplicard al Estado en el
caso previsto en el articulo 1928".

La incorporacion del art. 1916 en el Cédigo Civil de 1928 fue el inicio del dafio
moral en México ain muy poco disefiado, vamos a reflexionar sobre esta figura
juridica en los siguientes aspectos:

l. La legislacion civil mexicana admite por primera vez la reparaciéon moral de
manera genérica® y condicionada®.

I CasTAN VAZQUEZ, J. M.: “La influencia de Garcia Goyena en las codificaciones americanas”, Revista de Derecho
Privado (1989), pp.221-228.

2 Cfr. BaQuero Rojas, E. y BuenrosTrRO BAez, R.: Derecho Civil, Introduccién y Personas. México (2010): Editorial
Oxford, pp. 25-28.

3 Los articulos referentes al dafo patrimonial de estos Codigos estipulaban al respecto: “Se entiende por dafo
la pérdida o menoscabo que el contratante haya sufrido en su patrimonio por falta de cumplimiento de una
obligacion. Se reputa perijuicio la privacion de cualquier ganancia licita que debiera haberse obtenido por el
cumplimiento de una obligacion”.

4 Notese que la alusion a la responsabilidad civil, implica solamente responsabilidad patrimonial.

5  No se identifica con la teoria de los derechos de la personalidad ni menciona cuéles bienes extrapatrimoniales
protege.

6  Lainterpretacion del Poder Judicial de la Federacion marcé hasta la reforma de 1982 la dependencia del dafo
moral al patrimonial, y se cita como ejemplo la siguiente tesis jurisprudencial: DANO MORAL, REPARACION
DEL. NUESTRA LEGISLACION NO LA ADMITE SINO COMO PRESTACION ACCESORIA DE LA
REPARACION DE DANOS Y PERJUICIOS MATERIALES (LEGISLACION DEL ESTADO DE QUERETARO Y
DEL DISTRITO FEDERAL).Aun cuando se acredite la comision de actos ilicitos consistentes en publicaciones y
fijacion de avisos que afectan las buenas costumbres, las cuales no admiten que publicamente se desprestigie una



Pérez, G. - La orfandad del dafio moral...

2. La reparacién moral no es auténoma pues se encuentra supeditada a la
existencia de la responsabilidad proveniente de la naturaleza patrimonial, es decir, si
no existe dafio patrimonial no podrd existir un dafio moral.

3. El monto de la indemnizacién fijada por el Juez se limitard a las dos terceras
partes de lo que se condene por dafio patrimonial como maximo.

A) Configuracion de la figura en la reforma de 1982.

En 1982 la teoria de los derechos de la personalidad se habfa incorporado a
nivel nacional e internacional, algunos Cdédigos Civiles Estatales, incorporaban los
mMismos a su normativa y en el dmbito internacional, se habfa aprobado en Espafia la
Ley 1/1982,de 5 de mayo, sobre proteccion civil del derecho al honor, a la intimidad
personal y familiar y a la propia imagen’.

Asl que mientras tanto en México, se emitié una primera e importante reforma
favorable a la conformacidn de la figura del dafio moral?, de 2 de diciembre de ese
mismo afno, que incluia solamente la modificacidn a los arts. 19167 y 21 16'°.

persona, y que tales actos sean imputables a los demandados, quienes no contradijeron haberlos realizado, sin
embargo, al no acreditarse la existencia de los dafios y perjuicios, ni su cuantificacion, no es posible la condena a
titulo de reparacion moral, en virtud que nuestra legislacion no admite tal reparacion sino como una prestacion
accesoria de la reparacion de dafos y perjuicios derivados de la responsabilidad civil por actos ilicitos. Cfr. Tesis
Alislada, Séptima Epoca, Tercera Sala, Semanario Judicial de la Federacién,Volumen 163-168, Cuarta Parte, p. 43,
Amparo directo 7088/81, 26 de agosto de 1982.

7  Ley organica /1982 de 5 de mayo, sobre proteccion civil del derecho al honor, a la intimidad personal y familiar
y a la propia imagen, publicada en el BOE el 14 de mayo de 1982.

8 El Congreso de los Estados Unidos Mexicanos, aprobo el decreto de reformas que presenté el Presidente
de la Replblica, publicindose dichas reformas en el Diario Oficial de la Federacién el dia 31 de diciembre de
1982, mediante el cual se reformaron los arts. [916 y 2116 y se adiciond un art. 916 bis al Cédigo Civil para el
Distrito Federal en materia comin y para toda la Republica en materia Federal.

9  Elart. 1916 quedé redactado en los siguientes términos: “Por daflo moral se entiende la afectacion que una
persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada, configuracion y
aspectos fisicos o bien en la consideracion de si misma tienen los demas.

Cuando un hecho un omision ilicitos produzcan un dafio moral, el responsable del mismo tendra la obligacion
de repararlo mediante una indemnizacién en dinero, con independencia de que se haya causado dafio material,
tanto en responsabilidad contractual como extracontractual. Igual obligacién de reparar el dafo moral tendra
quien incurra en responsabilidad objetiva....asi como el Estado y sus funcionarios...

La accion de reparacion no es transmisible a terceros por actos entre vivos y solo pasa a los herederos de la
victima cuando estos hayan intentado la accion en vida.

El monto de la indemnizacién lo determinara el juez tomando en cuenta los derechos de los lesionados, el grado
de responsabilidad, la situacion econémica del responsable, y de la victima, asi como las demds circunstancias del
caso.

Cuando el dafilo moral haya afectado a la victima en su decoro, honor, reputacion o consideracion, el juez
ordenard a peticion de ésta, y con cargo a la responsable, la publicacion de un extracto de la sentencia, que
refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de los medios informativos que considere
convenientes. En los casos en que el dafio derive de un acto que haya tenido difusion en los medios informativos,
el juez ordenara que los mismos den publicidad al extracto de la sentencia con la misma relevancia que hubiere
tenido la difusién original”.

10 Elart.2116 del Cédigo Civil Federal quedé de la siguiente manera:Al fijar el valor y deterioro de una cosa, no
se atenderad al precio estimativo o de afecto, a no ser que se pruebe que el responsable destruyé o deterioro la
cosa con objeto de lastimar los sentimientos o afectos del duefio; el aumento que por estas causas se haga, se
determinara conforme a lo dispuesto por el art. 1916.
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En la reforma no se contempld la accidon de reparacién transmisible a terceros
por actos entre vivos en caso de fallecimiento, siendo posible que sélo pasara a los
herederos de la victima cuando estos hayan intentado la accién en vida.

De gran importancia resultd establecer pardmetros sobre el monto de la
indemnizacién determinados finalmente por el Juez. Los criterios valorativos que
han sido alguno de ellos cuestionados fueron los siguientes: los derechos de los
lesionados, el grado de responsabilidad, la situacién econdmica del responsable y de
la victima, asf como las demds circunstancias del caso.

En el art. 1916 se incorpord también que cuando el dailo moral haya afectado
a la victima en su decoro, honor, reputacién o consideracion, el juez ordenard a
peticién de ésta, y con cargo a la responsable, la publicacion de un extracto de la
sentencia, que refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de
los medios informativos. En el articulo se incorpord ademds que el Juez ordenara la
publicidad del extracto de la sentencia con la misma relevancia que hubiere tenido
la difusidn original.

Sin embargo, la opinién publica muy influida por los medios de difusion se
conformd un criterio nacional que consideraba el dafio moral como una limitacién
de la libertad de expresion''.

Incluso, en palabras del fallecido periodista mexicano MiGUEL ANGEL GRANADOS
CHaPa, consideraba que en la reforma de 1982, formulada a iniciativa del Presidente
Miguel de la Madrid, quien acababa de entrar a la Presidencia de la Republica: “‘se
introdujo una extrafia figura, extrafia en si misma, mal presentada para usar un
adverbio hechizo peormente aplicado: la figura del dafio moral, que consiste en la
afectacién —y ahf estd la confusidn de la redaccion- de una persona que siente en
su fuero interno por una expresion que se le ha aplicado y también la lesién que
externamente de su entorno social padece por esa misma expresion. Se insertd
esa figura del dafio moral en una parte del cddigo civil, de modo que se puede
denunciar o demandar la reparacién del dafio moral, cuando surge de un hecho

ilicito”"2,

Il “La hipotesis normativa del articulo 1916 obedece a una reforma de 1982 en cuyo proceso hubo inquietud
por parte de la comunidad periodistica en el sentido de que la redaccién del articulo en cuestion pudiese
eventualmente lesionar o limitar las garantias de expresion e informacion previstas”. En Temas fundamentales de
derecho de la Informacion en Iberoamérica (coord. por |. CARRENO CARLON y E.VILLANUEVA). Espafia — México (1998):
Editorial Fragua — Universidad Iberoamericana, p. 157.

12 GranaDOs CHaPA, M. A.: “Disposiciones reguladoras de la comunicacion”, en AA.VV.: Derecho de la Informacién.
Fundamentos juridicos de la comunicacién en México (Coord. por B.SoLis Lere). México (2009):Asociacion Mexicana
de Derecho a la Informacién — Fundacion Konrad Adenauer Stiftung — Universidad Autdonoma Metropolitana, pp.
43 - 44.
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En ese sentido, como forma de disuadir el descontento general'® se adiciond el
art. 1916 bis'* con el siguiente contenido: “No estard obligado a la reparacién del
daio moral quien ejerza sus derechos de opinidn, critica, expresidn e informacién
en los términos y con las limitaciones de los articulos 6 y 7 de la Constitucidn...
En todo caso, quien demande la reparacién del dafio moral por responsabilidad
contractual o extracontractual deberd acreditar plenamente la ilicitud de la conducta
del demandado y el dafio que directamente le hubiere causado tal conducta”.

La reforma fue positiva en gran parte pues tenia como propdsitos principales
los siguientes: a) lograr la autonomfa a la compensacién equitativa para resarcir a la
victima o a sus familiares de los hechos ilicitos, b) tipificar la hipdtesis de dafio moral
en caso de violacion a derechos de la personalidad, o mds exactamente los valores
morales de la sociedad'.

Pero la modificacion legislativa no logrd establecer la diferencia entre derechos
subjetivos de defensa vy la necesidad de su proteccion en relacion con el contenido
de los mismos, posicidn que se mantenia también en Argentina'® y Chile'” en aquel
momento; aln y cuando se confundia derechos de la personalidad tales como el
honor, con su contenido, es decir; sentimientos, afectos, no hubo armonia ni un
razonamiento sistemdtico al incorporar estas fuentes pero se acercaba mucho mas
a la proteccién de la persona a través de la figura del dafio moral. Por otra parte,
éste se convertfa en una institucidon auténoma no dependiente de la reparacion
patrimonial para su existencia ni para su resarcimiento. Lo fundamental de esta
posicidn legislativa es su cardcter reduccionista, donde se dejan desprotegidos
aquellos derechos ilimitados que permiten la realizacién de la persona.

13 En las actas de la Camara de Diputados, se llegéd a expresar: Consideramos pues la iniciativa de reforma a los
arts. 1916 y 2216 del Codigo Civil, que con esto se pretende acordar o constituir una mordaza gravemente
atentatoria a los derechos elementales e inalienables de la libertad de expresion... citado por Pérez FUENTES,
G.y GaLLEGOs Perez, N.:“Evolucion legislativa y jurisprudencial del dafio moral en México” en El Dafio Moral en
Iberoamérica (Coord. por G. Ptrez FUENTES). México (2006): Coleccion Francisco ] Santamaria, Universidad Juarez
Auténoma de Tabasco — Editorial IEPSA, p. 145.

14 Como ya se menciond, fue a través del Decreto publicado el 31 de diciembre de 1982, que se reformaron los
arts. [916 y 2116 y adiciona un art. 1916 bis al Codigo Civil para el Distrito Federal en Materia Comun y para
toda la Republica en Materia Federal.

15 El estudio de esta etapa puede encontrarse en Pirez FUENTES, G. y GALLEGOs Perez, N.: “Evolucion legislativa y
jurisprudencial del dafo moral en México”, cit., p. 144.

16  Cfr. PareLLADA, C.: “El dafio moral. La evolucion del pensamiento en el Derecho Argentino”, en AA.VV.: El
Dafio Moral en Iberoamérica (Coord. por G. Pérez FUENTES). México (2006): Coleccion Francisco | Santamaria,
Universidad Juarez Auténoma de Tabasco — Editorial IEPSA, pp. 20-21. Cabe destacar que en Argentina, se
publicé el nuevo Codigo Civil y Comercial de la Nacién Argentina, mediante Boletin Oficial el 8 de octubre de
2014, mismo que entré en vigor el 1° de agosto de 2015.

17 Dominguez HipaLGo explica que en Chile, el Coédigo Civil de Andrés Bello lejos de entender al dafio moral
como el medio predilecto para la tutela de los derechos de la persona, en virtud de que su violacion engendra
por definicion un dafo extrapatrimonial, se sigue exigiendo dolor o sufrimiento, al respecto véase DOMINGUEZ
HipaLGo, C.:“El dafio moral en el derecho chileno: panorama general” en AA.VV.: El Dafio Moral en Iberoamérica
(Coord. por G. Pérez FUENTES). México (2006): Coleccion Francisco | Santamaria, Universidad Juiarez Auténoma
de Tabasco — Editorial IEPSA, p. 69.
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El Cddigo Civil Federal, sufrid una reforma més en esta segunda etapa, en 1994'¢,
cuando se adiciond al art. 1916:"Se presumird que hubo dafio moral cuando se
vulnere o menoscabe ilegitimamente la libertad o la integridad fisica o psiquica de
las personas”.

Es importante precisar que en México, la Federacion estd formada por 3| Estados
y | Distrito Federal. Cada entidad federativa tiene su propia Constitucién para su
régimen interior.'” El régimen federal adscribe dos grandes dreas de competencia:
la federal y la estatal o relativa a las entidades federativas.”® Por tal motivo, cada
entidad federativa tiene su propio cédigo civil, en el caso del Distrito Federal, el
Cédigo Civil Federal fue el que se aplicé en materia comun hasta que se publicé un
Decreto el 25 de mayo del afio 2000,%' en el que se establecid la diferencia entre la
ley sustantiva civil para el Distrito Federal y para toda la Republica Mexicana en el
ambito federal.

3. Tercera etapa. La teoria de los derechos de la personalidad como fuente del
dafo moral incorporada a algunos Cédigos Civiles Estatales.

Es de reconocer que la més trascendental reforma del dafio moral comenzé con
la derogacién del art. 1916y delart. 1916 bis del Cédigo Civil para el Distrito Federal?,
pero a partir de ese momento, algunos Cédigos empezaron a independizarse en
relacidn a perfeccionar la teorfa de los derechos de la personalidad y la violacién de
los mismos como fuentes de dafio moral, de esta etapa se destacan tres:

El Cédigo Civil para el Estado de Coahuila de Zaragoza® (arts. 88 al 108). En
el art. 106 se reconoce que la violacién de los derechos de la personalidad pueden
producir daflo moral y econdmico. Otro articulo importantisimo de este Cdédigo
Civil es la incorporacién del art. 108,

18 Reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 10 de Enero de 1994, en la que se reformé el art.
1916 parrafos primero y segundo del Cédigo Civil para el Distrito Federal en Materia Comin y para toda la
Republica en Materia Federal.

19 En el Distrito Federal se le conoce como Estatuto de Gobierno.
20 Al respecto véase Pérez FUENTES, G. (Coord.): El derecho en México. Madrid (2012): Editorial Reus, pp. 21-22.

21 En el decreto del 25 de mayo de 2000, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, se establecid
que el Cédigo Civil para el Distrito Federal en materia comun, y para toda la Republica en Materia Federal
vigente, promulgado por decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el veintiséis de marzo de mil
novecientos veintiocho, en vigor a partir del primero de octubre de mil novecientos treinta y dos, segtn decreto
publicado en el mismo diario el dia primero de septiembre de mil novecientos treinta y dos, con sus reformas
y adiciones publicadas hasta esa fecha y junto con las reformas a que se referia dicho decreto, en el ambito de
aplicacion del fuero comun, se denominaria Cédigo Civil para el Distrito Federal.

22 Reforma al Cédigo Civil para el Distrito Federal publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 19 de
mayo de 2006, toda vez que en esa misma fecha se expidio el Decreto de Ley de Responsabilidad Civil para la
proteccion del derecho a la vida privada, el honor y la propia imagen en el Distrito Federal.

23 Cédigo Civil para el estado de Coahuila de Zaragoza, publicado en el Periddico Oficial el 25 de junio de 1999,
ultima reforma publicada el 30 de diciembre de 2014.

24 Art. 108: “Puede ocurrirse a los tribunales para que decreten las medidas que procedan, a fin de que cese

la violacion a los derechos de la personalidad que se esté realizando, si se efectia por actos continuos o
reiterados, o para evitar que se realice una amenaza de violacion de estos mismos derechos”.



Pérez, G. - La orfandad del dafio moral...

El Cddigo Civil de Puebla® (arts. 77 a 88). El art. 86 hace mencidn a la reparacién
moral,se destaca el art.88 en los mismos términos del anterior Cédigo de referencia.

Cddigo Civil de Quintana Roo? (arts. 666 al 679)%.

Durante este periodo el Poder Judicial de la Federacién establecié primero en
tesis aislada para constituirse en jurisprudencia en la Novena Epoca?, las siguientes
consideraciones que afianzaban la figura, éstas son las siguientes:

A. Para la reclamacion de pago o indemnizacién por dafio moral, deben darse
las siguientes hipdtesis:
1°. La existencia de un hecho u omisidn ilicita de una persona;

2°. Que produzca una afectacidon a la persona en cualquiera de los bienes
tutelados en el citado numeral; y,

3°- Que exista una relacién de causa-efecto entre el dafio moral y el hecho u
omisién ilicitos, por lo que la ausencia de cualquiera de estos elementos impide que
se genere la obligacién resarcitoria.

Esta hipdtesis establece la accion auténoma de la reclamacién del dafio moral.

B. Se establece como principio de valoracion la intromisién ilegftima en caso de
dafio moral. Al respecto el Poder Judicial de la Federacidn sefiala, que en caso de
violacién al honor como derecho de la personalidad, cuando se reclama en juicio
la indemnizacion correlativa por el dailo moral ocasionado, no debe demostrarse
su existencia. Por tanto, cuando se pretenda en juicio el pago de la indemnizacién
correlativa, no debe considerarse como un elemento objetivo a demostrar la
existencia de los citados atributos o que éstos fueran reconocidos por la sociedad
antes y después del acto que motiva su afectacion, al que se considera fuente de
responsabilidad exigida, salvo prueba en contrario, ya que las indicadas cualidades
son consustanciales a la persona misma Yy lo Unico que, en todo caso, debe ser
objeto de demostracidn en la justificacién de esta accidn, son los actos materiales

25 Cédigo Civil de Puebla, publicado el 17 de abril de 1985, cuya ultima reforma es del 9 de marzo de 2015.

26 Art. 88: “Puede ocurrirse a los tribunales para que decreten las medidas que procedan, a fin de que cese
la violaciéon a los derechos de la personalidad que se esté realizando, si se efectia por actos continuos o
reiterados, o para evitar que se realice una amenaza de violacién de esos mismos derechos”.

27 Codigo Civil de Quintana Roo, publicado en el Periédico Oficial del Estado el 8 de Octubre de 1980, cuya ultima
reforma fue publicada el dia 24 de julio de 2015.

28 Art.678:“La violacion a los derechos de la personalidad, por actos de un particular o de una autoridad, es causa
de responsabilidad civil tanto por lo que hace al dafio moral como al econémico, de acuerdo con lo dispuesto
en este Cddigo, independientemente de cualquiera otra sancion que corresponda al autor de la violacion”.

29 Tesis de jurisprudencia: .1 10.C. /1 1, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII,
Marzo de 2008, p. 1556.
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imputados a quien se atribuye su afectacion y que pudieran traer como consecuencia
la transgresion de tales derechos™®.

4. Cuarta etapa. Despenalizacion de los delitos de injuria, calumnia y difamacion.

El daflo moral entra en una etapa diferente cuando comienza una politica de
despenalizacién de los delitos tipificados como injuria, calumnia y difamacién en el
Distrito Federal y por otra parte se aprueba la Ley de Responsabilidad Civil para la
proteccién del derecho a la vida privada, el honor vy la propia imagen en la entidad
federativa antes mencionada®. En principio parecia que la Ley tendria una gran
similitud con la ley espafiola 5/1982, cuando sefialaba en sus primeros articulos, los
principios propios que permiten aplicar el dafio moral, tales como:

“a). La presente Ley tiene por objeto garantizar los siguientes derechos de la
personalidad: el derecho a la vida privada, al honor y la propia imagen®.

b) El derecho a la vida privada, al honor y la propia imagen seran protegidos
civilmente frente a todo dafio que se les pudiera causar derivado del acto ilicito.

) Los derechos de la personalidad corresponden a las personas fisicas y son
inalienables, imprescriptibles, irrenunciables e inembargables.

d) Define ejercicio del derecho de la personalidad como la facultad que tienen
los individuos para no ser molestados, por persona alguna, en el nicleo esencial
de las actividades que legitimamente deciden mantener fuera del conocimiento
publico”.

Con posterioridad se definen los principales derechos al honor, intimidad
e imagen, y hasta ese momento coincidiamos y celebrdbamos la ley especial, sin
embargo, la ley introduce un criterio de ponderacion en el caso de los servidores
publicos:la malicia efectiva, de influencia anglosajona®. La normativa de la ley especial

30 Tesis:VI.20.C.416 C, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, Mayo de 2005, p.
1467.

31 Publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 19 de mayo de 2006.

32 Toda la ley tiene un @mbito de actuacion Unico, en el caso de la ley especial del Distrito Federal, el articulo citado
corresponde al nimero 3.

33 En 1960 un grupo de personas publico en el diario New York Times, una nota donde se explicaba que en una
manifestacion por sus derechos civiles, sufrieron una salvaje represion policial. Sullivan comisario de la ciudad
de Montgomery, iniciando una accion civil por injurias contra New York Times por estar afectado como persona
responsable de la Comisaria de Policia sefialada. El tribunal de primera instancia acepté la demanda y le otorgd
la indemnizacion reclamada que fue también confirmada por la Corte Suprema de Alabama. Pero en la Corte
Suprema de los Estados Unidos se revocé dicha sentencia, considerando en el caso de un funcionario publico,
la responsabilidad del medio periodistico quedaba condicionada a que el afectado acreditara la malicia, en este
caso que la noticia habia sido publicada con conocimiento de que era falsa o con notoria despreocupacion
de su veracidad. Puede consultarse en Bertoni, E.:“New York times vs Sullivan y la malicia real de la doctrina”,
Revista Libertad de prensa y derecho penal (1997),AA.VV.,, Editores del Puerto, Buenos Aires, pp. 121-150 y Pérez
FuenTes, G.:“La Ley mejicana de la responsabilidad civil para la proteccion del derecho a la vida privada, el honor
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del Distrito Federal sefiala entonces que los servidores publicos afectados en su
patrimonio moral por opiniones y/o informaciones, difundidas a través de los medios
de comunicacién e informacién, deberdn probar la existencia de la malicia efectiva
demostrando:

a) Que la informacién fue difundida a sabiendas de su falsedad.

b) Que la informacion fue difundida con total despreocupacion sobre si era falsa
o no.

¢) Que se hizo con el Unico propdsito de dafiar

La Ley especial del Distrito Federal flexibiliza la reparacién del dafio moral a
reducir sus efectos condenatorios*. Pero la estocada final es la disminucidn de la
posible indemnizacion por dafio moral que hace definitivamente para los medios de
comunicacién inofensiva la figura®,

lll. REFORMAS LEGISLATIVAS DEL DANO MORAL A TRAVES DE LOS
CODIGOS ESTATALES.AVANCESY RETROCESOS.

En una nueva etapa, comienza una verdadera politica de despenalizacidn de la
difamacion, injuria y calumnia convirtiendo estos hechos ilicitos de cardcter penal en
ilicitos civiles materializados en dafio moral®. Otros Cédigos Estatales han asumido

con mds o menos acierto, esa politica legislativa®.

y la propia imagen en el Distrito Federal”, Revista de responsabilidad civil y seguros (2009), La Ley, Argentina, pp.
169-183.

34  Art. 39:“La reparacion del daflo comprende la publicacion o divulgacion de la sentencia condenatoria, a costa
del demandado, en el medio y formato donde fueron difundidos los hechos y/u opiniones que constituyeron la
afectacion al patrimonio moral”. Art. 40:“En ningln caso, las sanciones derivadas del dafio al patrimonio moral
seran privativas de la libertad de las personas”.

35 Art.41:“En los casos que no se pudiere resarcir el dafio en términos del articulo 39 se fijara indemnizacion
tomando en cuenta la mayor o menor divulgacion que el acto ilicito hubiere tenido, las condiciones personales
de la victima y las demas circunstancias del caso, el monto por indemnizacién no podra exceder de trescientos
cincuenta dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal”.

36 GamBoa MonNTEANO, C., et al: Calumnias, difamacion e injurias. Estudio Tedrico Conceptual, de Antecedentes, de las
reformas al Cédigo Penal Federal, iniciativas presentadas, y de Derecho Comparado. México (2012) Direccion General
de Servicios de Documentacion, Informaciéon y Andlisis Direccion de Servicios de Investigacion y Andlisis
Subdireccion de Andlisis de Politica Interior, pp. 13-22.

37 Por ejemplo, art. 2299 del Cddigo Civil de Quintana Roo, establece: “Estaran sujetos a la reparaciéon del dafio
moral de acuerdo a lo establecido por este ordenamiento y, por lo tanto, las conductas descritas se consideraran
como hechos ilicitos: . El que comunique a una o mas personas la imputacion que se hace a otra persona..,de un
hecho cierto o falso,.., que pueda causarle deshonra..., o exponerlo al desprecio de alguien; II. El que impute a
otro un hecho determinado y calificado como delito por la Ley, si este hecho es falso, o es inocente la persona
a quien se imputa; lll. El que presente denuncias o querellas calumniosas, entendiéndose por tales aquellas en
que su autor imputa un delito a una persona determinada, sabiendo que ésta es inocente o que aquel no se ha
cometido; y IV.Al que ofenda al honor, ataque la vida privada o la imagen propia de una persona. La reparacion
del dafo... debera contener la obligacion de la rectificacion o respuesta de la informacion difundida, con el
mismo espacio y la misma circulacion o audiencia a que fue dirigida la informacion original,.. La reproduccién fiel
de informacién no da lugar al dafo moral, aun en los casos en que la informacion reproducida no sea correcta
y pueda dafar el honor de una persona, pues no constituye una responsabilidad para el que difunde dicha
informacion siempre y cuando se cite la fuente de donde se obtuvo la informacion”.
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|. Caso Tabasco.

El Estado de Tabasco reformd su Constitucién Politica local®®, en la que se
incorpord un catdlogo de derechos humanos, algunos ya reconocidos en otros
preceptos de la propia Constitucidn, se incorporan ademds otros de la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos que todavia no habfan sido recogidos
expresamente por la Constitucién mexicana, sino que se encontraban en el derecho
jurisprudencial emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn y demas
tribunales federales. En la Constitucion tabasquefia queda garantizado el derecho a
la informacién® y en la Ley de Derechos Humanos del Estado de Tabasco incorpora
una definicién de derechos de la personalidad®.

De igual forma, se realizé una propuesta legislativa para incorporar a los derechos
que protegen la dignidad de la persona en donde exactamente corresponden, el
Cédigo Civil.!" Sin embargo por desacuerdos politicos mds que juridicos ésta al
final no ha sido aprobada. La iniciativa tenfa como objetivo establecer una mejor
técnica legislativa con respecto a la proteccién de los derechos personalisimos que
aparecen regulados todavia conforme a la reforma de 1982 del Cédigo Civil Federal,
es decir en una segunda etapa de su evolucién.

38 Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tabasco, publicada por bando solemne el 5 de abril de
1919, cuya dltima reforma se publicé en el Periddico Oficial del Estado el dia 31 de julio de 2015.

39  Art.2° fraccion XVI:“Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de expresion. Este derecho
comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda indole. La manifestacion
de las ideas no sera objeto de inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral,
los derechos de terceros, provoque algln delito, o perturbe el orden publico”. Adicionado mediante reforma
publicada en el Periédico Oficial del Estado el dia |3 de septiembre de 2013;asi también, el art. 4 bis, adicionado
mediante reforma publicada el 6 de diciembre de 2007, prevé:“El derecho a la informacion es inherente al ser
humano y por lo tanto el Estado tiene la obligacion primigenia de reconocerlo y garantizarlo [...]".

40 Ley de Derechos Humanos del Estado de Tabasco, publicada en el Periédico Oficial el 5 de febrero de 2014,
establece en el art. 78: Los derechos de la personalidad son aquellos fundados en la dignidad de la persona, que
garantizan el goce y respeto de su propia identidad e integridad en todas las manifestaciones fisicas y propias del
intelecto de esa persona. El objeto del derecho de la personalidad es la propia existencia y las demas facultades
humanas, como la identidad, el honor, la intimidad, la imagen o la libertad ambulatoria.

41 Iniciativa presentada por la Diputada Liliana Ivette Madrigal Méndez, de la fraccion parlamentaria del Partido

Revolucionario Institucional, presentada ante el Pleno del H. Congreso del Estado de Tabasco, el dia | | de marzo
de 2014, misma que fue turnada para su estudio a la Comision de Gobernacion y Puntos Constitucionales. En el
contenido de dicha iniciativa se propuso adicionar: la definicion de derechos de la personalidad.““Los derechos de
personalidad, son aquellos fundados en la dignidad de la persona, que garantizan el goce y respeto de su propia
identidad e integridad en todas las manifestaciones fisicas y propias del intelecto de esa persona. El objeto del
derecho de la personalidad es la propia existencia y las demas facultades humanas, como la identidad, el honor,
la intimidad, la imagen o la libertad ambulatoria. Por lo que se refiere a las personas juridicas les seran aplicables
las disposiciones de este capitulo en lo conducente. Los derechos de personalidad, por su origen, naturaleza y fin,no
tienen mas limitacion que los derechos de terceros, la moral y las buenas costumbres. Como consecuencia, deben
ser respetados por las autoridades y particulares.
De igual forma, en la iniciativa se definen como caracteristicas de los derechos de la personalidad: I. Esenciales, en
cuanto que garantizan el desarrollo individual y social, asi como la existencia digna y reconocida del ser humano; Il.
Personalisimos, en cuanto que por ellos alcanza su plena individualidad la persona humana; lll. Originarios, ya que
se dan por el sélo nacimiento de la persona, sin importar el estatuto juridico que después pueda corresponder a la
misma; IV. Innatos, ya que su existencia no requiere de reconocimiento juridico alguno;V. Sin contenido patrimonial,
en cuanto no son sujetos de valorizacion pecuniaria; V1. Absolutos, porque no es admisible bajo ninglin concepto
su disminucion ni su confrontacion y valen frente a todas las personas; V. Inalienables, porque no pueden ser
objetos de enajenacion; VIII. Intransmisibles, porque son exclusivos de su titular y se extinguen con la muerte;
IX. Imprescriptibles, porque no se pierden por el transcurso del tiempo; e X. Irrenunciables, porque ni siquiera la
voluntad de su titular basta para privar su eficacia.”
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El Cddigo Civil deTabasco sefiala que el dafio puede sertambién de cardcter moral,
cuando el hecho ilicito que lo produzca afecte a una persona en sus sentimientos,
creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada, configuracién y aspectos fisicos
o bien en la consideracién que de ella misma tienen los demads. Por otra parte fija
que el monto de la indemnizacién lo determinard el Juez tomando en cuenta la
afectacién producida, el grado de responsabilidad civil, la situacidon econdmica del
responsable y de la victima, asi como las demds circunstancias del caso®. Lo anterior
considerando que aun cuando han proliferado demandas por dafio moral en el
Estado, estas no concluyen en general —si es que concluyen— con un reconocimiento
al derecho afectado, principalmente por el extenso procedimiento al que se somete
en la via ordinaria civil®. De igual forma por lo dificil que se ha convertido para el
juzgador la situacion econémica del responsable y de la victima.

El otro tema muy dificil de superar ha sido lo dispuesto en el art. 2059 del
Cédigo Civil de Tabasco, al sefialar que no estard obligado a la reparacién del dafo
moral quien ejerza sus derechos de opinidn, critica, expresion e informacién, en los
términos y con las limitaciones de los arts. 6 y 7 de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. El Cddigo Civil tabasquefio también habfa establecido la
carga de la prueba a quien demandara, para probar la ilicitud de la conducta.

La ponderacion establecida por el Poder Judicial de la Federacidn en caso del
ejercicio del derecho a la informacién vy los derechos de la personalidad, ha estado
determinada por el interés publico, ello sin embargo, es muy poco por los informantes
de la noticia y sus empresas. La presunta violacién de los medios de comunicacion
escrita en Tabasco, es cada dia mds alarmante, ilustramos lo anterior con algunas
notas de prensa publicadas en los medios de comunicacidon mds conocidos en el
Estado.

A) Diario “Presente”.

I.NOTA DEL || DEAGOSTO DE 201 3. Se trata de una nota en la portada del
periddico, relativa al aumento de infantes con diabetes en el Ultimo afio, sin embargo
presuntamente afectan el derecho a la imagen, porque colocan la fotografia de un
menor que estd observando unos dulces y le ponen como pie de foto “El constante
consumo de alimentos chatarras genera sobrepeso en los nifios y esto ocasionarfa
la enfermedad”.

42 CanToRAL DoMiNGUEZ, K.:“Evolucién del dafio moral en Tabasco” en El Dafio Moral en Iberoamérica (Coord. por
G. Perez FUENTES). México (2006): Coleccidn Francisco | Santamaria, Universidad Juarez Auténoma de Tabasco-
Editorial [EPSA, pp.226- 227.

43 De acuerdo a lo que establece el art. 203 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Tabasco, todas las
contiendas entre partes para las que ese Codigo no sefiale una tramitacion especial, se substanciaran en juicio
ordinario.
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2.NOTA DEL | | DE OCTUBRE DE 201 3. Se refiere a una presunta afectacion
al derecho a la imagen, toda vez que el encabezado de la nota se refiere a que
aumenta la explotacién el maltrato hacia las nifias y para justificar el contenido,
colocan una fotografia de una nifia que estd realizando labores domésticas junto a
un puesto de comida, ademas en el pie de foto destacan “Muchas pequefias deben
trabajar para sobrevivir, en vez de asistir a la escuela”.

B) Diario “El Sol del Sureste”.

|. NOTA DEL 12 DE AGOSTO DE 201 3. Esta nota se titula “Volé directo al
mas alld” en la que se informa sobre un accidente en moto en la que viajaban dos
personas, uno de ellos un menor de |16 afios de edad, sobre el que publican su
nombre completo asi como su fotografia en el lugar del accidente con la cabeza
ensangrentada, de esta forma afectan presuntamente sus derechos al honor, imagen
y vida privada.

2.NOTA DEL 21 DE OCTUBRE DE 201 3. Esta nota comienza con el siguiente
encabezado “Quedd desconchabadito”, en la que se informa sobre un muchacho de
|7 afos que tuvo un accidente mientras conducfa su motocicleta, de quien publican
su nombre completo, edad y ademds su fotografia tirado en el suelo mientras le
daban los primeros auxilios, afectdndose presuntamente sus derechos al honor,
imagen v vida privada.

C) Diario “Tabasco Hoy”.

I. NOTA DEL 14 DE AGOSTO DE 2013. En esta nota, se informa sobre la
captura de tres personas vinculadas con el asesinato y violacion de dos nifias de 10y
|4 afos de edad en la rancherfa Mihuatlan del municipio de Cunduacan, Tabasco, en
la que se publican sus nombres completos, asi como las fotografias de las menores y
del dia en que fueron veladas, afectdndose presuntamente sus derechos a la imagen
y vida privada.

2. NOTA DEL 20 DE ENERO DE 2014 (PORTADA). En esta nota se afectan
presuntamente los derechos a la imagen y vida privada, toda vez que en la portada
del periddico aparecen la fotografia y el nombre completo del menor de 5 afios
de edad que fue rescatado sin vida en el rio Grijalva de la ciudad de Villahermosa,
Tabasco.

D) Periodico “El Criollo”.

|. NOTA DEL 12 DE AGOSTO DE 2013 (QUE MONTONEROS). Esta nota
constituye una presunta afectacion al derecho al derecho a la vida privada y la imagen,
toda vez que se refiere a la detencién realizada a cuatro sujetos que asaltaron a
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un empleado de una empresa, de los cuales uno de ellos es de |7 afios de edad,
publican su nombre completo y su fotograffa.

2. NOTA DEL 26 DE AGOSTO DE 2013. Esta nota constituye una presunta
violacién al derecho a la imagen y la vida privada, toda vez que se trata de una nota
cuyo encabezado dice “Chocaron con la muerte”, que relata sobre el resultado de
un accidente automovilistico en el que fallecieron tres personas, entre las cuales una
es menor de edad, en la que publicaron su nombre completo asf como su fotografia
sobre la forma en la que quedd prensada entre los fierros.

Las reformas que han ido realizando algunos estados en aplicacion de las
recomendaciones emitidas por la Organizacion de Estados Americanos vy la
Comision Interamericana de Derechos Humanos en cuanto a la despenalizacién de
ciertas figuras* se intentd realizar en el 2014%.

La reforma al Cddigo Civil tabasquefio quedd de la siguiente manera:
Articulo 2051 .- Dafio Moral.

“El dafio puede ser también de cardcter moral, cuando el hecho ilicito que lo
produzca afecte a una persona en sus sentimientos, creencias, afectos, decoro, honor,
reputacion, vida privada, configuracion y aspectos fisicos, o bien en la consideracién
que de ella misma tienen los demds. Se presumird que hubo dafio moral cuando se
vulnere o menoscabe ilegitimamente la libertad o la integridad fisica o psiquica de
las personas”.

Articulo 2051 Bis. Reparacién de Dafo Moral por Hecho ilicito.

“Estardn sujetas a la reparacidn del dafio moral, y por tanto, se considerardn
como hechos ilicitos, las siguientes conductas:

|. La divulgacién de la imputacion que se hace a otra persona fisica o juridica
colectiva, de un hecho cierto o falso, determinado o indeterminado, que pueda
causarle deshonra, descrédito, perjuicio o exponerlo al desprecio de alguien.

2. La imputacion a otro de un hecho determinado y calificado como delito por
la ley, si el hecho es falso o inocente la persona a quien se le imputa.

44 En 1999 el Relator Especial de Naciones Unidas sobre Libertad de Opinién y de Expresion, junto con su
homélogo de la OSCE, el Relator sobre Libertad de Medios de Comunicacion, y el Relator para la libertad de
expresion de la Comision Interamericana de Derechos Humanos, se manifestaron a favor de la despenalizacion
de los delitos contra el honor.

45 Mediante decreto nimero 121, publicado en el Periédico Oficial del Estado de Tabasco el 4 de Octubre de 2014,
donde se despenalizan los delitos contra el honor y se realiza modificacion al art. 2051 y se incorpora el art.
2051 bis,ambos del Codigo Civil.
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3. La presentacién de denuncias, querellas calumniosas, entendiéndose por tales
aquellas en que su autor imputa un delito a persona determinada, sabiendo que ésta
es inocente o que aquel no se ha cometido.

4. La ofensa al honor, o el ataque a la vida privada o la imagen propia de una
persona.

La reproduccion fiel de informacion no da lugar al dafioc moral, adn en los casos
en que la informacidn reproducida no sea correcta y pueda dafiar el honor de
alguna persona, pues no constituye una responsabilidad para el que difunde dicha
informacién, siempre y cuando se cite la fuente de donde se obtuvo'.

A pesar de establecer una reforma, no hay avances en cuanto a los criterios de la
fuente de dafio moral, en este sentido exponemos a partir del articulo las siguientes
consideraciones:

. Se sigue confundiendo el derecho de defensa de la persona, con el contenido
del mismo.

2. Se utilizan toda una serie de sinénimos que transitan Unicamente en la
proteccion del derecho al honor en el aspecto subjetivo u objetivo, sin identificarlo,
a saber, decoro, honor, reputacién, consideracién que de ella misma tienen los demds,
siendo reiterativo como antes de la reforma.

3. Copiando la reforma de 1994 del Cdédigo Civil del Distrito Federal, se
incorpora la proteccién de la libertad o la integridad fisica o psiquica de las personas.
En buena técnica juridica? en el caso de la libertad se estd refiriendo a un derecho
fundamental.

4.En el andlisis de la veracidad de la informacidn, la Jurisprudencia ha establecido
un camino muy distinto a la revelacion del derecho de cita de la fuente donde se
obtuvo la informacidn, que en principio, doctrinalmente estd en contra de la ética
periodistica

La veracidad de la noticia no puede justificarse sobre la informacién de la fuente,
el secreto profesional del periodista en principio lo protege, aunque ciertamente el
tema es doctrinalmente discutido. En principio sefiala Villanueva, el nicleo sobre el

46 La revelacion del secreto profesional no puede convertirse en un elemento legislativo, que limita el dafio
moral, con el caricter de generalidad que implica cualquier ley. Cfr. Tesis: la. CCXX/2009, Novena Epoca,
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXX, Diciembre de 2009, p. 284, bajo el rubro: LIBERTAD
DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. MODO EN QUE DEBEN SER ENTENDIDOS LOS
REQUISITOS DEVERACIDAD E IMPARCIALIDAD.

47 Sobre la libertad y derechos fundamentales, pueden consultarse los siguientes autores: CARBONELL, M.: Los
derechos fundamentales en México. Editorial Porrua, 3* edicion, 2009, p. 309; asi también véase Diez-Picazo, L. M*.:
Sistema de derechos fundamentales. Madrid (2003): Ed. Thomson Civitas, pp. 34 y 35.
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que gira el contenido esencial del secreto profesional del periodista es la reserva
sobre la identidad de las fuentes de informacidn. Esta premisa inicial se convierte en
compleja si se entra entre los limites con otros bienes juridicos protegidos™®.

De todas formas el Poder Judicial de la Federacién ha encontrado un camino
muy distinto para valorar la veracidad de la nota informativa, al respecto, en primer
lugar se ha reflexionado sobre el valor de la informacién en el siguiente sentido:

“Las publicaciones enlos periddicos Unicamente acreditan que tuvieron realizacion
en el modo, tiempo v lugar que de las mismas aparezca, mds en forma alguna son
aptas para demostrar los hechos que en tales publicaciones se contengan, pues no
rednen las caracteristicas de documento ni tampoco puede ser considerado como
documental privada, en cuyo caso surge la posibilidad de formular las objeciones
respectivas; consecuentemente, el contenido de una nota periodistica, -generalmente
redactada y dada a conocer por profesionales de la materia, cuyas fuentes no son
necesariamente confiables, y que pueden ser productos de la interpretacién e
investigacion personal de su autor; no puede convertirse en un hecho publico y
notorio, pues aunque aquélla no sea desmentida por quien puede resultar afectado,
el contenido de la nota solamente le es imputable al autor de la misma, mds no asf
a quienes se ven involucrados en la noticia correspondiente’®.

Los derechos citados cubren tanto la expresion de opiniones como la emisién
de aseveraciones sobre hechos, dos cosas que, desde la perspectiva de su régimen
juridico, no son idénticas. Asf, por ejemplo, cuando de opiniones se trata, no tiene
sentido hablar de verdad o falsedad, que s resultan relevantes cuando lo que nos
concierne son afirmaciones sobre hechos. La informacién cuya busqueda, obtencion
y amplia difusién estd constitucionalmente protegida es la informacién veraz e
imparcial. Estos dos requisitos pueden calificarse de limites o exigencias internas del
derecho a la informacién. La veracidad no implica, sin embargo, que toda informacion
difundida deba ser “verdadera”, es decir, totalmente cierta; en algunos casos, como
sefiala DE VERDA, “no puede afirmarse que la mera circunstancia de que el hecho
sea verdadero excluya por definicidn, el cardcter ilicito de la intromisién, més si esta

carece de proyeccidn social, 0 no existe un interés general”*°.

48  Cfr.VILLANUEVA, E.: “Secreto profesional del Periodista” en Diccionario de Derecho de la Informacion (Coord. por
E.ViLLanueva), México (2010) Editorial Jus—Fundacién para la Libertad de Expresion—Bosque de Letras—ITAIP-
UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas-BUAP, Tomo Il, p 645.

49  Tesis: 1.40.T.5 K, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo II, Diciembre de 1995,
p. 541, bajo el rubro: NOTAS PERIODISTICAS, INEFICACIA PROBATORIA DE LAS. Existe un consenso eso
si que la informacion desarrollada por el periodista puede no ser verdadera pero el tema es mucho mas
complicado que la consideracion superficial realizada en la reforma de 2014 al Codigo Civil de Tabasco. En
primer lugar; debe hacer distincion entre expresion de opiniones y aseveraciones sobre hechos. En el primer
caso, en el de las opiniones no tiene sentido hablar de verdad o falsedad. Otra situacion si la informacion se
refiere a hechos. La informacion cuya blsqueda, obtencion y amplia difusion esta constitucionalmente protegida
es la informacion veraz e imparcial.

50 DeVErRDA Y BEAMONTE, J. R.:“La proteccion constitucional del derecho al honor”, AA.VV.: Derecho al honor:Tutela
Constitucional, responsabilidad civil y otras cuestiones (Coord. por J. R. De VerDA y BEAMONTE). Cizur Menor (2015):
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La veracidad requiere que los reportajes, las entrevistas y las notas periodisticas
destinadas a influir en la formacién de la opinién publica vengan respaldadas por un
razonable ejercicio de investigacion y comprobacion encaminado a determinar si
lo que quiere difundirse tiene suficiente asiento en la realidad. El informador debe
poder mostrar de algin modo que ha respetado un cierto estdndar de diligencia
en la comprobacidn del estatus de los hechos acerca de los cuales informa, y si no
puede arribar a conclusiones indubitadas, en la forma de presentar la informacién
debe darle ese mensaje al lector.

En la valoracion de la veracidad de la informacidén se toman en cuenta otros
puntos de vista, vinculado con la satisfaccién de otro requisito “interno” de
la informacién cuya difusion estd protegida por la Constitucidon y los tratados
internacionales al méximo nivel: la imparcialidad. Esta consiste en la recepcién de
informacién de manera imparcial, la que maximiza las finalidades por las cuales la
libertad de obtenerla, difundirla y recibirla es una libertad prevaleciente en una
democracia constitucional.

La imparcialidad es, entonces, una barrera contra la tergiversacion abierta, contra
la difusidn intencional de inexactitudes y contra el tratamiento no profesional de
informaciones cuya difusién podrfa tener un impacto notorio en la vida de las
personas involucradas®'.

Por Ultimo, en la reforma se reitera el art. 2059 del Cddigo Civil de Tabasco, al
que se incorpord un Ultimo parrafo.

Articulo 2059. — Cudndo no existe obligacion de reparacidn del dafio moral.

“No estard obligado a la reparacidn del daiio moral quien ejerza sus derechos
de opinidn critica, expresion e informacion, en los términos y con las limitaciones de
los articulos 6 y 7 de la Constitucién General de la Republica”.

Se incorpord el parrafo siguiente:

“En ninglin caso se considerardn ofensas al honor; las opiniones desfavorables
de la critica literaria, artistica, histérica, cientifica, deportiva o profesional, ni las que
versen sobre acontecimientos privados divulgados publicamente por el propio
afectado. Tampoco se considerardn ofensivas las opiniones desfavorables realizadas
en cumplimiento de un deber o ejerciendo un derecho cuando el modo de proceder
o la falta de reserva no tenga un propdsito ofensivo”.

Thomson Reuters Aranzadi, p. 39.

51 Tesis: la. CCXX/2009, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXX, Diciembre de
2009, p. 284.
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El articulo concluye con el siguiente pdrrafo que ya se encontraba:

“Entodo caso,quien demande la reparacién del dailo moral por la responsabilidad
contractual o extracontractual, deberd acreditar plenamente la ilicitud de la conducta
del demandado y el dafio que directamente le hubiere causado tal conducta”.

El Cédigo Civil de Tabasco, en una deficiente y desordenada técnica legislativa,
imita la reforma del Cédigo Civil Federal y trata de suplir la despenalizacién realizada
en el mismo decreto, sin embargo, lo mds importante, sigue sin proteger la eficacia
del procedimiento a través de la brevedad del mismo o al menos, la consideracién
de medidas, que deberfan dictar los jueces civiles para que decreten las medidas que
procedan, a fin de que cese la presunta violacién a los derechos de la personalidad
que se estén realizando, si se efectla por actos continuos o reiterados, o para evitar
que se realice una amenaza de violacién de esos mismos derechos, ello tal y como
ocurre en otros Cddigos Civiles del pais™.

Quedan pendientes situaciones importantes tales como:
| El valor del consentimiento del afectado o de sus familiares®.
2. Establecer una verdadera diferencia entre el derecho al honor y la imagen**.

3. El dafio moral ocurrido de una persona que haya fallecido antes de poder
ejercer la accién.

4. El respeto a la memoria de los fallecidos a través del cuidado de las imdgenes®.

Por otra parte la ambigliedad y falta de posiciones congruentes en los criterios
del Poder Judicial de la Federacion, no han ayudado a consolidar la figura del dafio
moral en México.

IV. CONCLUSIONES.

En México el dafio moral no fue concebido como una figura juridica de proteccion
a la dignidad de la persona, su promulgacion se vinculé como un mecanismo juridico

52 Por ejemplo,como ya se ha mencionado en el Cédigo Civil para el Estado Libre y Soberano de Puebla, en el que
se prevé solicitar el cese de la violacion a los derechos de la personalidad.

53 Como lo sefiala por ejemplo el Cédigo Civil para el Estado de Coahuila en el art. 91:“Sin consentimiento de
una persona, no pueden revelarse los secretos de ésta,a menos que la revelacion deba realizarse por un interés
legitimo de quien la haga o en cumplimiento de un deber legal”.

54 Por ejemplo, establece el Cédigo Civil de Coahuila en el art. 102:*Salvo lo que dispongan las leyes, la exhibicion
o reproduccion de la imagen de una persona, sin consentimiento de ésta y sin un fin licito, es violatoria de los
derechos de la personalidad. La autoridad judicial, a solicitud del agraviado, ordenara suspender la reproduccion
o exhibicion, sin perijuicio de la responsabilidad del autor de la violacion”.

55 Como lo sefiala el propio Cddigo Civil de Coahuila; en el art. 103:“El honor, el respeto al secreto y a la imagen
de los difuntos, se protegen en beneficio de los deudos de éstos”.
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para proteger a determinados personajes de la vida publica, la generalidad de la
modificacion en el afio de 1982, al art. 1916 del entonces Cédigo Civil para el
Distrito Federal en materia comuin y para toda la Republica en materia Federal,
implicd una suspicacia terrible en los medios de prensa que influyé en otra reforma
posterior donde se protegfa a los medios de prensa en relacidn a sus publicaciones.

El dafio moral no implica una censura previa pues esta sujeto a un procedimiento,
sin embargo, la dilatacion de los mismos, conjuntamente, con reformas en las cuales
no se valora el consentimiento del afectado, han provocado en varias zonas del
pais principalmente en el sureste de México, caso Tabasco, una presunta impunidad
abusiva de los medios de comunicacién que no respetan en su generalidad, los
derechos de la personalidad incluidos de forma inteligible en la reforma sobre el
dafio moral de 4 de octubre del 2014.

Se ha realizado un estudio exploratorio después de la reforma y seguimos
encontrando presunta violaciones diarias que afectan la paz social y la integridad
fisica y psiquica de las personas que viven en el Estado.

Dentro de los casos mds lamentables encontramos en un periddico de gran
circulacién del Estado dos reportajes, el primero un dfa con posterioridad a la
publicacién de la reforma, la nota sefiala: “Liberan a universitaria secuestrada por
taxista”, y después de ofrecer todos los datos personales de la victima, se termina
con una foto de la misma®®, lo que podria considerarse como una presunta afectacién
al derecho a la imagen

El otro caso de fecha | de agosto de 2015, incluye un reportaje de dos hojas con
fotos de una fallecida, aun cuando estaba viva, con notas tales como:*“La vanidad la
llevd a la tumba”, posteriormente fotos de la persona que fallecié en una clinica de
belleza al parecer con dudosa reputacion, en la foto se identifica a la persona con
su nombre y edad”’.

En fin, la orfandad del dafio moral en Tabasco es de tal magnitud que sdlo
estudiosos del tema comprendemos su alcance, la solucidn, la cultura jurfdica
y civilidad que necesita la poblacién debe ser un trabajo de interdisciplinariedad

56 Eldia5 de octubre de 2014, se publico en el periddico Tabasco Hoy, una nota cuyo encabezado se titula “Liberan
a universitaria secuestrada por taxista”, en la que ademas de poner sus datos personales, publican una fotografia
de la persona afectada. Seccion Seguridad, p. 54.

57 De forma reciente, el dia 3| de julio de 2015, en el Estado de Tabasco, se publicé en diversos medios de
comunicacion impresos, el caso de una mujer que fallecié como consecuencia de una cirugia estética. La nota
informativa publicada en el periédico Tabasco Hoy se puede advertir como un caso de interés publico, sin
embargo, al dia siguiente, es decir el 1° de agosto de 2015, el mismo periddico, considerado como uno de los
de mayor circulacion en el Estado, publicé una nota en dos paginas completas con el encabezado “Operan
usurpadores en clinicas de belleza”, en la que criticaban la negligencia que existe en la entidad por parte de
algunas clinicas que realizan tratamientos estéticos, pero ademas publicaron fotografias de la mujer que habia
fallecido cuando estaba en vida, destacando en el pie de foto “Xxx Xxx, quien tenia xx afos de edad, cuando la
vida le sonreia” (Se omite el nombre y la edad por tratarse de datos personales), seccion bajo la lupa, p. 2.
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y de polftica juridica, en el que diversos actores, tales como los titulares de los
poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, asi como los operadores jurfdicos y el sector
académico, manifiesten su voluntad politica por reconocer la verdadera utilidad de la
figura del dafo moral como mecanismo de tutela a los derechos de la personalidad,
que permitan garantizar un eficaz acceso a la justicia.
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