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SENTENCIA n°.237/2017

SECCION DECIMA :

llustrisimos Sres .:

Presidente:

D. JOSE ENRIQUE DE MOTTA GARCIA ESPANA
Magistrados/as:

D2 M2 DEL PILAR MANZANA LAGUARDA

D. CARLOS ESPARZA OLCINA

En Valencia, a trece de marzo de dos mil diecisiete

Vistos ante la Seccion Décima de la llitma. Audiencia Provincial de Valencia, en grado de apelacion, los autos de
Divorcio contencioso n° 000026/2015, seguidos ante el JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION
N° 1 DE DIRECCIONOOO , entre partes, de una como demandante-apelante, D. Maximino representado por
el Procurador D. MIGUEL FONTANA GALLEGO y defendido por el Letrado D. JUAN NAVARRO IGLESIAS y de
otra como demandada, D2 . Camila , representada por la Procuradora D2 . MARIA PILAR MASIP LARRABEITI
y defendida por la Letrado D2 M2.INMACULADA GARCIA GUILLEN, siendo parte EL MINISTERIO FISCAL.

Es ponente el lImo. Sr. Magistrado D. CARLOS ESPARZA OLCINA.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En dichos autos por el litmo. Sr. Juez del JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCION N°
1 DE DIRECCIONOQO , en fecha 5-11-15, se dicté Sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

"Que estimando parcialmente la demanda interpuesta por el Procurador de los Tribunales D. Miguel Fontana
Gallegoen nombre y representacion de D. Maximino contra D@. Camila , representada por la Procuradora de los
Tribunales Pilar Masip Larabeiti, procede declarar la disolucién del matrimonio por DIVORCIO, estableciéndose
las siguientes medidas de orden personal y econdmico:

Se atribuye a ambos progenitores el ejercicio de la patria potestad sobre los menores.

Se establece el régimen de guarda y custodia compartida. El régimen se ejercerd por semanas alternas de lunes a
la salida del colegio o en caso que no sea un periodo lectivo a las 10:00 horas, siendo el progenitor que cese en la
custodia el que reintegrard en el colegio a la hora de inicio de este o los reintegrara en el domicilio del progenitor
que inicia la convivencia a la hora prefijada ( 10:00H). El progenitor que cada semana no este disfrutando de la
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compafiia de los menores tendra derecho a una visita intersemanal con pernocta desde la salida del colegio, o
en su caso desde las 17:00 horas y hasta la reintegracion en el colegio al dia siguiente a la hora de inicio de éste
0 en su caso en el domicilio del otro progenitor. Fijandose como dia para la visita intersemanal los miércoles.

Las vacaciones de Navidad, Semana Santa, Fallas y Verano se distribuiran por mitades entre ambos progenitores
en caso de discordancia elegira la madre en los afios impares y el padre los pares. El periodo estival incluira
los meses de julio y agosto y se disfrutara por quincenas no sucesivas en la forma de eleccion sefialada y del
siguiente modo:

Las vacaciones de verano se realizaran por quincenas, siendo divididos los periodos de la siguiente forma: del
1 de julio a las 10:00 horas hasta el 16 de julio a las 21 horas y del 16 de julio a las 21 horas hasta el 31 de julio
alas 21 horas. Del 1 de agosto a las 10:00 horas hasta el 16 de agosto a las 21 horas y del 16 de agosto a las
21 horas hasta el 31 de agosto a las 21 horas.

La festividad del dia del padre y de la madre la pasaran con el padre o la madre respectivamente, con
independencia de a quien le correspondiese tener en su compahia a sus hijos ese dia.

Se atribuye a Camila el uso y disfrute de la vivienda familiar por un periodo de dos afios, debiendo compensar
a Maximino con 80 € mensuales que se abonaran en el nimero de cuenta que a tal efecto designe Maximino
, dentro de los 5 primeros dias de cada mes.

Se fija una cantidad de 110 € mensuales, en concepto de pension de alimentos con cargo a Maximino y a
favor de cada uno de los menores, pagaderos dentro de los 5 primeros dias de cada mes, en la cuenta corriente
que a tal efecto designe Camila . Dicha cantidad se actualizara anualmente conforme al IPC. Los gastos
extraordinarios seran abonados por mitad por ambos progenitores siempre que sean aceptados previamente
por ambos conyuges o sean adoptados por decision judicial.

Se establece a favor de Camila , una pensién compensatoria de 200€ mensuales por tiempo de 1 afo. Dicha
pensioén sera abonada por Maximino dentro de los 5 primeros dias de cada mes en el nimero de cuenta que
a tal efecto designe Camila ."

SEGUNDO.- Contra dicha Sentencia por la representacion procesal de la parte demandante se interpuso
recurso de apelacién, y verificados los oportunos traslados a las demds partes para su oposicion al recurso
0 impugnacion a la sentencia se remitieron los autos a esta Secretaria donde se formé el oportuno rollo,
sefalandose el dia 5-11-15 para la deliberacién, votacién y fallo del recurso, sin celebracién de vista, al no
haberse considerado necesaria ésta ni practicado prueba.

TERCERO.- Que se han observado las formalidades y prescripciones legales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- El actor interpone recurso de apelacion contra la sentencia dictada por el Juzgado de 12 Instancia
nimero 1 de DIRECCIONOQO el dia 5 de noviembre de 2.015, que acordd el divorcio de los litigantes, fijo un
sistema de guarda compartida en relacidn con los dos hijos de 12 y 6 afios de edad, con la asignacion del uso
de la vivienda a la demandada durante dos afios, y la obligacién a cargo del actor de pagar la suma de 110
euros al mes para cada uno de los dos hijos, y 200 euros mensuales durante un afio a la demandada como
pension compensatoria, y un compensacion por pérdida del uso de la vivienda a cargo de la demandada y a
favor del actor de 80 euros al mes.

Para decidir en relacién con el uso de la vivienda, la compensacion por su pérdida, y las pensiones de alimentos
y compensatoria fijadas a cargo del demandante, de acuerdo con los articulos 93, 96 y 97 del Cédigo Civil ,
habida cuenta de la declaracién de inconstitucionalidad de la ley autondmica 5/2011 de 1 de abril por la
sentencia del Tribunal Constitucional de 16 de noviembre de 2.016 , se tiene en cuenta que la demandada
se encuentra en situacion de desempleo, dijo en la vista que percibia 528 euros al mes como prestacion, lo
que estd acreditado documentalmente (folios 142 y siguientes), y que dejé de trabajar en un supermercado
porque cerraron la tienda y las condiciones que le ofrecieron eran muy malas, pues conllevaban la obligacién
de trabajar de madrugada. Por su parte el actor percibié en el afio 2.014 26.460, 02 euros netos (folio 112),
y paga un alquiler de 400 euros al mes (folio 117). De los datos expuestos se desprende en primer lugar
que no procede el pago de compensacion por la pérdida del uso de la vivienda, porque ha sido declarada
inconstitucional, como se ha dicho, la ley autonémica que la regulaba. El uso de la vivienda, atribuido a la
demandada por dos afios, se confirmar porque protege de manera razonable a los hijos y tiene en cuenta la
situaciéon econémica inferior de la apelada, pero no prolonga excesivamente esta privacion del uso al actor.
Se confirman tanto las pensiones de alimentos a cargo del demandado, (recientemente, el Tribunal Supremo
ha declarado que la custodia compartida no exime del pago de alimentos cuando exista desproporcion entre
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los ingresos de ambos progenitores en sentencias de 11 de febrero y 4 de marzo de 2.016 ), como la pensién
compensatoria, dado el desequilibrio existente entre los recursos de las dos partes. Procede por ello la
desestimacion del recurso del actor y la estimacion parcial de la impugnacion de la demandada, y dejar sin
efecto el pronunciamiento relativo a la compensacion por pérdida del uso.

SEGUNDO .- La Sala, visto el articulo 398 de la Ley de Enjuiciamiento Civil , siguiendo el criterio mantenido por
ésta y otras Audiencias, en atencion a la naturaleza de las pretensiones planteadas en materia matrimonial
y paterno-filial, acuerda la no imposicion de las costas, y en consecuencia, que cada parte deberd asumir las
causadas a su instancia corriendo por mitad las comunes.

FALLAMOS

En atencién a todo lo expuesto, la Seccién Décima de la Audiencia Provincial de Valencia, en nombre de Su
Majestad del Rey

Ha decidido:

1°) Desestimar el recurso de apelacion interpuesto por el actor contra la sentencia dictada por el Juzgado de 12
Instancia numero 1 de DIRECCIONOOO el dia 5 de noviembre de 2.015, y estimar parcialmente la impugnacion
planteada por la demandada.

2°) Revocar la citada sentencia para declarar que la demandada no debe pagar al actor una compensacion
por la privacion del uso de la vivienda.

3°) Confirmar la sentencia en todo lo demas.
4°) No hacer expresa imposicion de las costas de la alzada.
En cuanto al depésito consignado para recurrir, se declara su pérdida.

Contra la presente resolucion cabe interponer recurso de casacion por interés casacional siempre que
concurran las causas y se cumplimenten las exigencias del articulo 477 de la Ley de Enjuiciamiento Civil y, en
su caso, y acumuladamente con al anterior, recurso extraordinario por infraccién procesal, en un solo escrito,
ante ésta Sala, en el plazo de veinte dias, contados desde el siguiente a su notificacion, adjuntando el depdsito
preceptivo para recurrir establecido en la Disposicion Adicional Decimoquinta de la Ley Organica 1/2009, de 3
de noviembre ; salvo que tenga reconocido el derecho a la asistencia juridica gratuita, el cual deberan acreditar,
al efectuar cualquier solicitud ante el Tribunal superior.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se llevara certificacién al rollo, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.

PUBLICACION.- Que la anterior sentencia ha sido leida y publicada por el llmo. Sr. Magistrado que la dicto,
estando celebrando Audiencia Publica la Seccién Décima de la Audiencia Provincial en el dia de la fecha. Doy
fe.



